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Filosofia lui Jurgen Habermas reprezinta o gandire puternica a secolului 20. Ea
pasioneazi de cateva decenii cercetdtorii din domeniul comunicarii. $i ii pasioneaza
pe buna dreptate. Deoarece, dupd cum desigur stiti, Jurgen Habermas se plaseaza in
linia gandirii lui Adorno §i a Scolii de la Frankfurt. Aceasta Scoald trebuia si se
numeasca Iustitutul pentru marxism inainte de al 11-lea Razboi Mondial. Habermas s-a
confruntat cu aceastd mogtenire intr-o lume in care blocul sovietic se pribugea. El
si-a construit gandirea la rascrucea dintre filosofia politica §i filosofia limbajului, in
special a pragmaticii lingvistice. El s-a inspirat, de asemenea, din filosofia
cunoagterii, in special cea a lui Jean Piaget. Habermas se plaseaza, deci, la rascrucea
marilor curente de idei de la sfarsitul secolului 20. In ceea ce priveste temele de
cercetare, el s-a preocupat de modalitatile de a crea un ”spatiu public” de dezbatere.
Acest spatiu are multiple dimensiuni. Habermas s-a preocupat, intr-adevar, de
relatiile subiective dintre oameni. $i, In general, de toate modalitdtile noastre de a ne
consulta pentru a lua decizii : incepand cu dezbaterile in mici grupuri, pana la
confruntarile politice din mass-media. Acest subiect l-a condus la tema eticii : ce
inseamna sa faci loc pentru celalalt intr-o discutie ? Cum se poate lua o decizie
justa? El a tinut seama de dimensiunea religioasd a convingerilor : oare o religie este
intotdeauna o traditie irationald, impotriva cdreia trebuie sa luptam ?

Va propun o incursiune cronologica in opera lui Jurgen Habermas. Voi pleca
de scrierile din anii 70 (Tebnica §i Stiinfa ca ideologie). Vol continua pani la Intre
naturalism i religie, provocdrile democrafier, aparutd in 2008. Am ales abordarea
cronologicd deoarece ne permite sa observim evolufia gandirii sale de-a lungul
timpului.

Firul timpului va fi strabitut de o intrebare transversald : ce obignuiesc
stiinfele comunicarii sa refind din opera lui Habermas? Ce ar putea ele inca sa
refind? Am citat principala tematicd, cea a spatiului public. Vom vedea ci el
abordeaza §i alte subiecte din aria campului nostru stiintific. El pune problema
raportdrii societatilor noastre la tehnici, pe aceea a importantei ratiunii in cadrul
dezbaterilor noastre, pe aceea a definirii gtiinfei. Putem interpreta ceea ce scrie ca pe
nigte interpeldri personale : ce inseamna o covingere etica pentru noi ? Ce ne incitd
in adancul fiinfei noastre sd actionim sau si ne asumam responsabilitati ?
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Tema tehnicii

Jurgen Habermas a inceput sa scrie pe la mijlocul anilor 60. Ne vom incepe
calatoria in opera sa printr-un text din 1968, al carui titlu este Tebnica §i $tiinfa ca
ideologie. Unul din textele cele mai marcate de marxism, dar §i de situatia
politicieuropeand, in special de situatia universitara.

Tehnica este o activitate ce transforma lumea, ne conferd bunistare, ne
taciliteazd viata. Ea ne permite sa ne incilzim, si ne hrinim, sa ne deplasam, s
comunicim. Ea ne elibereaza, deci, de frig, de foame, de absenta contactelor... De
aceea tehnicile ne fascineaza, ne incanta. Ele ne demonstreaza ca lumea noastra este
in progres. Ele sunt prezente in toate aspectele viefii noastre, fard ca noi sa fim
constienti. In toate timpurile, omul a creat artefacte, care sunt tot atatea suporturi
pentru a trai. A inventa tehnici sté, deci, in firea noastra, tine de natura umana.

In fata acestei experiente cotidiene a tehnicii, Jurgen Habermas face o
afirmatie provocatoare : tehnica este una din formele de a lua in posesie puterea.
Este una din formele cele mai subtile de dominatie. Cum trebuie infeleasd aceasta
afirmatie, a cdrei origine filosofica sunt sigura cd o deduceti?

Problema, pentru Habermas, o constituie mentalitatea de tip tehnic. O va
descrie pornind de la operele lui Herbert Marcuse $i Theodor Adorno. Care sunt
elementele componente ale acestei mentalitati ?

- Contextul nostru social $i politic a suferit modificari profunde. Puterea
politica nu mai este asociatd, de doud secole, dreptului divin. Statul pare s
aiba, ca singur obiectiv, puterea economica. Tehnica §i stiinfa sunt forfa
productiva principala. Deci puterea politicd se asociaza evolutiei tehnologice
ce 1i asigurd aceastd dominatie. Pentru Marcuse “stiinfa §i tehnica i$i asuma,
pe rand, functia de a legitima dominatia'”

- Tehnica §i stiinta asuma, de asemenea, rolul unei ideologii. Tuturor li se pare
cd tehnica §i §tiinta sunt obiective, ca se impun tuturor, ci au O anumitd
logicd - cea a progresului. In realitate, tehnica n-a fost niciodati neutri,
deoarece este utilizatd intotdeauna de indivizi cu anumite intentii...

- Spiritul tehnic, precum cel stiintific, crede ca trebuie sa controleze natura.
Dar, conform lui Marcuse, in loc de a trata natura ca pe un obiect, ar trebui
sa o consideram un partener. Spiritul stiinfific (cel al stiintelor
experimentale), precum cel tehnic, reprezintd o vointad de dominatie.

- Mentalitatea impusa de tehnicd se va aplica ulterior in tot ceea ce facem.
Tehnicile nu reprezinta doar obiecte materiale. Exista din ce In ce mai multe
tehnici intelectuale : cele ale administrarii, a gestiunii, a sanatatii, a educatiet...
Tehnica ne determind sd tratdm aspectele vietii in mod uniform. In viati,

suntem confruntati cu situatii diferite, in care trebuie si acfionam. Mentalitatea de
tip tehnic ne indeamna sa tratdm aceste situatii in acelagi mod, punand eficienta pe

' Idem, p. 37



primul plan. Dar mentalitatea de tip tehnic a eficienfei nu e aplicabild in toate
cazurile. Ea poate deveni chiar ddundtoare sau distructiva. Acesta este sensul
expresiei lui Habermas : ”forma specifica de viatd” propusi de stiintd §i tehnica se
»? Trebuie si sustragem mentalititii de tip
tehnic o Intreagd lume de actiuni orientate spre o finalitate”. Putem avea motivatii

extinde spre celelalte ”forme de viatd

care nu tin de eficientd, cum ar fi, de exemplu, convingerea eticd sau plicerea
actiunii comune.

In acest context, el isi declard simpatia pentru migcarile studentesti
ale vremii : acestea sunt formate din persoane instarite, care reugesc prin studiile pe
care le urmeaza. Dar, in acelagi timp, ei au o “anumita imunitate la congtiinta de tip
tehnocratic” (p. 72). Poate ca ajung la aceasta distantare deoarece provin din mediul
stiintelor umaniste. Putem citi in miscarea din 68 ” o confruntare intre diferitele
forme de viata”.

Cum sunt utilizate studiile lui Habermas in cercetarea din domeniul
tehnicilor comunicarii in Franta? Am realizat un studiu asupra congresurilor, din
care va pot cita anumite aspecte.

Cand analizam tehnica, autorii cei mai citati nu sunt Habermas, ci
mai curand Bruno Latour, doar cateodata sunt citati Jurgen Habermas sau Pierre
Bourdieu de Anthony Giddens. De asemenea, analizele tehnicilor comunicarii
abordeaza doua directii constante : utilizatorii §i imaginarul tehnic. Dar nu
intotdeauna in sensul descris de Habermas.

In anii 90, putem observa in congresuri cateva discursuri ce insista
asupra faptului ca tehnica implica anumite credinte, ideologii, reprezentari. Iar acest
lucru poate favoriza sau nu implantarea §i aproprierea ei. Totu§i, aceste reprezentari
ale actorilor trebuie evidentiate, cind e necesari demistificarea lor’. Un alt autor
explicd faptul cd actorii mediatici sunt confruntati cu un impact negativ al tehnicii
asupra sarcinilor lor. Spre exemplu, ziaritii sportivi se confrunta cu o multiplicare a
modalitatilor de retransmitere, ce transforma logica tratamentului informatiei in
spectacol®. Dar aceste analize au fost limitate in timp.

Pentru Serge Proulx (un autor canadian specializat in utilizarea
tehnicii), studiile Scolii de la Frankfurt sunt interesante deoarece aratd cum
utilizatorii tehnicii se lanseaza intr-o logica de ofertd economica §i industriala. Dar
simpla denuntare a tehnicii ca forma de putere nu e de ajuns : ”A gandi ci e
suficient si punem ordine in raportul de forte latent procesului de inovatie tehnica
pentru a avea cheia explicatici exclusive a fenomenului tehnic e fals>.” in fata
determinismului social, existd o creativitate a acfiunii in contexte mai variate decat
am crede’. Foarte curind, studiile asupra tehnicii vor utiliza multe alte abordari. In
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special cea a naratiunii (spre exemplu, care este specificul narativitatii unui CD-
ROM sau al unui site internet )



